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Abstract in original language

Rodina a rodinny Zivot byvaji chapany zpravidla tradi¢né. Nicméné,
stale méné a méné lidi uzavird manzelstvi. Proto se v této véci kladou
mnohé otdzky, zejména ve vazbé na tzv. neformalni svazky, at’ uz
ruzného ¢i stejného pohlavi anebo transsexualy. Piispévek ve vazbé na
judikaturu Evropského soudu pro lidska prava a navrh nového

-----

slova smyslu.
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Abstract

Family and family life are generally understood traditionally.
However, fewer and fewer people get marry. Therefore, there arrise a
lot of questions regarding this issue, especially in relation to the de
facto family ties, whether of different or the same sex or even
transsexuals. The contribution analyses the right for family life in
relation to the jurisprudence of the European Court of Human Rights
and the draft new Civil Code.
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Motto: "Kazdy ma pravo na respektovini svého soukromého a
rodinného Zivota.™

1. UVOD

Jak jiz naznacila anotace, rodina a rodinny zivot byvaji chapany
zpravidla tradi¢né.  VétSina stale preferuje rodinu zaloZenou
manzelstvim. Nicméné, stile méné a méné lidi uzavira manzelstvi, a
to nejen u nas, ale i v Evropé a ve svété viibec. Mnoho déti se rodi
mimo manzelstvi a co je na povazenou, v fadé ptipadii neni otec ditéte
v dobé porodu, resp. bezprostiedné¢ po ném, pravné uren. Mnozi,
pro které¢ bylo po staleti manzelstvi ¢i jina forma institucionalizace
jejich nestandardniho vztahu tabu, paradoxné o manzelstvi usiluji.
Také se domahaji odstranéni pravnich prekazek ¢i nastoleni takové
upravy, kterd by jim napomohla zit plnohodnotny rodinny Zivot

! Srov. ¢. 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod.



Dny prava 2011 — Days of Law 2011 [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2012 ISBN 978-80-
210-5913-9 (soubor) 9788021047334. Dostupné z:
http://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/

s détmi, at’ uz pfirozenymi ¢i osvojenymi anebo alespoil svéfenymi do
nahradni rodinné péce. Demografové, sociologové, psychologové ¢i
ekonomové a dalsi odbornici maji na véc fadu pohledii, zhusta
kontroverznich. Portrét rodiny se méni.>  Pravnikim se kladou
mnohé otazky, zejména ve vazbe€ na neliplné ¢i rizné rekonstruované
rodiny, tzv. neformdlni svazky, at’ uz rtzného ¢i stejného pohlavi,
anebo transsexualy.

Je treba radikalné novelizovat rodinné kodexy ¢i postaci jina
interpretace a aplikace stavajicich norem?

Dalsi tadky se - po wuvedeni do problematiky - ve vazbé na
judikaturu Evropského soudu pro lidskd prava a navrh nového
obcanského zakoniku pokousi analyzovat pravo na rodinny zivot v

-----

Autorka si klade predevsim otazku, v jaké mife ma novy obcansky
zakonik ctit tradice a staletimi provéfené hodnoty a do jaké miry ma
oteviit prostor novym jevim, alternativam. To vSe u védomi
skute¢nosti, ze z judikatury Evropského soudu pro lidska prava
vyplyvaji statim, tedy i Ceské republice, také pozitivni povinnosti
rodinny zivot kazdého respektovat a chranit.

2.0 LIDSKOPRAVNiI DIMENZI RODINNEHO PRAVA A
JEHO KONSTITUCIONALIZACI

Dovolme si krat$i exkurz do problematiky lidskopravni dimenze
rodinného prava a jeho konstitucionalizace.®* Mame za to, Ze stru¢né
pojednani je namisté. Pfedstavuje tak Gvod v §irS$im slova smyslu a
vychodisko pro dalsi konkrétni tivahy.

Jak jiz bylo mnohokrat vystizné feceno, dvacaté stoleti bylo stoletim
lidskopravni amluv, Gstav ¢i listin zakladnich prav a svobod, resp.
prava ustavniho.* | pro rodinné pravo bylo toto obdobi velmi
vyznamne.

Predev§im, na ptidé OSN byla pfijata Deklarace prav ditéte a dale
pak Umluva o pravech ditéte, kterda byva diivodné oznadovana za
Magnu Chartu prav déti. Byt byla pojata vpravdé univerzalné a
pfedstavuje minimalni standard ochrany prav déti, znamenala v dobé
svého prijeti vyznamny pocin, ktery vedl k novému nazirani prav déti.
Rodinné pravo nabyvalo postupné lidskopravni dimenze.

2 K tomu Radvanovd, S.: Portrét rodiny (na pozadi pravniho tadu). Pravo a
zdravotnictvi, 2004, ¢. 2, s. 15 a nasl.

% V podrobnostech viz Krdlickovd, 7. Lidskopravni dimenze &eského
rodinného prava. Brno: Masarykova univerzita, 2009.

* K tomu viz zasadni dilo Holliinder, P.: Ustavnépravni argumentace.
Ohlédnuti po deseti letech Ustavniho soudu. Praha: Linde, 2003.
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Také v dusledku aktivit Rady Evropy a judikatury Evropského soudu
pro lidskd prava zacala byt cela fada rodinnépravnich instituti
nahlizena nové.”> Bylo tomu tak zejména diky ¢lanku 8 evropské
Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod,’
garantujicimu pravo na respektovani soukromého a rodinného Zivota,’
Clanku 12 chranicimu prava uzaviit manzelstvi, ale také k jejimu
¢lanku 14, zakotvujicimu pozadavek zakazu diskriminace,” a
v neposledni fad¢ i k clanku 6 téhoz dokumentu, poskytujicimu
ochranu pravu na spravedlivy proces. Z dal§ich — pro rodinné pravo
vyznamnych umluv jmenujme Evropskou umluvu o vykonu prav déti,
Umluvu o styku s détmi atd.

Jde-li o umluvy zpera Haagské konference mezinarodniho prava
soukromého, uved’'me zejména Umluvu o ob&anskopravnich aspektech
mezinarodnich Unos déti, kterd sehrava i v lidskopravni oblasti
vyznamnou roli, jak se podava z rozhodnuti Evropského soudu pro
lidska prava ve véci Macready v. Ceskd republika.

Dodejme, Ze zminované mezinarodni umluvy jsou ve smyslu ¢l. 10
Ustavy Ceské republiky piimo aplikovatelné a maji piednost pred
zakonem, tedy i zdkonem o roding, stanovi-li néco jiného, resp. jej
dopliiuji.?

Ve  dvacatém stoleti doslo vmnoha stitech také ke
konstitucionalizaci pravnich radi. Ceska republika nestdla stranou.

® Srov. Haderka, J. F.: Dopad norem Rady Evropy na moderni
rodinné pravo. Pravni praxe, 1994, €. 9, s. 507, Requena, M.: Aktivity
Rady Evropy v oblasti rodinného prava. Pravni praxe, 1999, ¢. 2/3, s.
132 a nasl.; Scheu, H. Ch.: Pojem rodiny v evropském systému
ochrany lidskych prav. In Winterova, A., Dvordk, J. (eds.): Pocta
Senté Radvancové k 80. narozeninam. Praha: ASPI Kluwer, 2009, s.
471 —483.

® K tomu viz Cernd, D.: Vyklad Umluvy o ochrané lidskych prav a
zakladnich svobod Evropskym soudem pro lidskd prava.
Jurisprudence, 2008, ¢. 3, s. 15 a nasl.; Standard lidskych prav
v Evropé — srovnani evropské umluvy a charty zakladnich prav
Evropské unie. Pravnik, 2008, ¢. 4, s. 371 a nasl.; Stastny, R.: Pouziti
Evropské umluvy na ochranu zakladnich prav a svobod
v soukromopravnich vztazich. Acta Universitatis Carolinae, luridica,
1998, No. 3/4,s. 89 — 119.

" K tomu viz také Bubelovd, K.: PoruSeni prava na rodinny Zivot.
Pravni forum, 2009, ¢. 7, s. 253 a nasl.

8 Tak Bobek, M., Bouckova, P., Kiihn, Z.: Rovnost a diskriminace.
Praha: C. H. Beck, 2007.

® K tomu viz Kucerovd, D.: Aplikace mezinarodnich imluv podle ¢l.
10 Ustavy. Tento sbornik.
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Co timto terminem rozumime? Konstitucionalizace znamena proces
efektivni ochrany tistavné zaruCenych subjektivnich lidskych prav a
svobod ve vSech pravnich situacich. Konstitucionalizace se tyka
nejen podustavniho vefejného prava, ale i soukromého prava, vcetné
prava rodinného. V Ceské republice je toto pojeti v obecné roving
zalozeno na aplikaci ¢lanku 4 Ustavy Ceské republiky, dle kterého
,Zakladni prava a svobody jsou pod ochranou soudni moci®“. Z ¢lanku
4 Ustavy Ceské republiky vyplyva kogentni pravni norma, podle niz
jsou zékladni prava a svobody pod ochranou soudni moci, pficemz
z ni¢eho nelze dovodit zuzujici vyklad, dle néhoz by se mélo jednat
pouze o ochranu moci Ustavniho soudu. V této souvislosti se b&zné
hovoii o horizontalni stavnosti.”

3. O KLICOVYCH RODINNEPRAVNICH INSTITUTECH A
JEJICH PROMENACH VE SVETLE LIDSKOPRAVNIiHO
VYVOJE A KONSTITUCIONALIZACE: TRADICE V.
ALTERNATIVY

3.1

V souvislosti s lidskopravni dimenzi  rodinného prava a  jeho
konstitucionalizaci  byva v literatufe  analyzovédna  zejména
problematika prav ditéte,"* a to ve vazbé na hledani rovnovahy mezi
genetickym, biologickym, pravnim a socidlnim rodi¢ovstvim™ a
V navaznosti na instituty nahradni rodinné péce.** Subjektivni pravo
ditéte znat své rodiCe, pravo zit s nimi, pokud je to mozné, nebyt od

viz napt. Kiiin, Z.: Budovani horizontalniho konstitucionalismu: tfi
sttedoevropské strategie. In 7ichy, L. (ed.): Zakladni lidska prava
Vv jednotlivych pravnich odvétvich. Grundrechte  und einzelne
Rechtsgebiete. Praha: Univerzita Karlova, 2006, s. 93 — 104.

" K tomu srov. Kornel, M.: Prava ditéte. Tento sbornik; Pavelkovd, B.:
(Ne)Rovnost’ rodic¢ov pred zadkonom. Tamtéz.

2 Srov. napt. Krdlickovd, 7.: Popirani otcovstvi a subjektivni
ptirozena prava ditéte. Bulletin advokacie, 2007, ¢. 5, s. 32 a nasl.;
Pfirozené pravo ditéte znat svlij ptivod a jeho ochrana v ceském
civilnim pravu. In Ficovad, S. (ed.): Ochrana prav maloletych. Sbornik
Z konference. Bratislava: Univerzita Komenského, 2007, s. 68 — 78.
Dale srov. Ficova, S.: Vpliv judikatury Evropského sudu pre 'udské
prava na zmeny pravnej Upravy v Slovenskej republike. Tento
sbornik.

B Viz Krdlickova, 7.: Péstounska péCe: myty versus ustavné
konformni interpretace a aplikace zakona. Pravni rozhledy, 2008, ¢.
9, s. 309 anésl.; Kauza tzv. pravné volné dité. Pravni rozhledy, 2004,
€. 2, s. 52 a nasl.; Anonymita osvojeni versus pravo ditéte znat sviij
puvod. Pravni rozhledy, 2009, ¢.5,s. 158 — 164.
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nich bezdlivodné a nezakonné oddé€leno, pravo ditéte na pravidelny
kontakt s rodicem, kterému nebylo svéfeno do osobni péce (napt. po
rozvodu, po svéfeni do péstounské péce, po nezakonném piemisténi
Z mista obvyklého bydliste),"* pravo ditéte nebyt diskriminovano
(nejen z davodu narozeni mimo manzelstvi), ale také pravo ditéte
nebyt jakkoli znevyhodnéno ¢i dokonce ohrozeno v dusledku
negativnich jevi, napf. anonymniho &i utajeného porodu,’ odloZeni
do baby boxu,'® anebo experimentu nazyvaného nahradni matefstvi'’
atd., to vie jsou témata, ktera maji silny lidskopravni aspekt.™®

Judikatura Evropského soudu pro lidska prava ve vazbé na mnohé z
vyse oznaCenych dil¢ich véci je pomérné bohata. Neni ticelem téchto
tadek uvést soupis &i rozbor jednotlivych piipadi®® Spise je tieba se
zamyslet nad spoleCnym jmenovatelem - pravem na respektovani
rodinného zivota kazdého clovéka. Je jisté, Ze v nuklearni roding,
resp. rodin€ v SirSim slova smyslu, mize dochazet a také dochazi
k fad¢ konfliktd. K jejich feSeni by mél pfispét test pomérnosti cile a
prosttedku, resp. vyvazovani, tak jak jej velmi ¢asto aplikuje i Cesky

YK tomu viz Janockovd, M.: Zajisténi prava na styk s ditétem v piipadech s
mezinarodnim prvkem a jeho tskali. Tento sbornik.

Y Kriticky viz Hrusdkova, M., Kralickovd, 7.: Anonymni a utajené
matetstvi v Ceské republice — utopie nebo realita? Pravni rozhledy,
2005, ¢. 2, s. 53 anasl.

1 Kriticky viz Zuklinovd, M.: Nékolik poznamek k pravnim otazkam
okolo tzv. baby-schranek. Pravni rozhledy, 2005, €. 7, s. 250 a nasl.

7 Pted neuvazenymi pravnimi experimenty varoval i Jiri Haderka
viadé svych praci. Srov. Limity moznosti prava pii upraveé
rodinnych vztahd. Projev v Poslanecké snémovné parlamentu Ceské
republiky. Pravni praxe, 1995, €. 6, s. 336, pozn. 15; Surogacni
mateftstvi. Pravny obzor, 1986, ¢. 10.

Jde-li o nejnovéjsi zahraniéni literaturu, viz Welstead, M.: This
Child is My Child; This Child is Your Child; This Child is was Made
for Your and Me - Surrogacy in Engladn and Wales. In Atkins, B.: The
International Survey of Family Law. 2011 Edition. Bristol: Jordan
Publishing Limited, 2011, s. 165 -186;, Curry-Summer, |., Vonk, M.:
National and International Surrogacy: an Odyssey. Tamtéz, s. 259 -
280; Chaves, M.: Homoaffective Parentage in Relation to Medically
Assisted Reproduction: a Parallel between Brazil and Portugal.
Tamtéz, s. 103 - 122.

¥ K tomu zejména Van Bueren, G.: Children Rights in Europe.
Strasbourg: Council of Europe, 2007.

Y9\ detailech viz Urbanovd, A.: Pravo na rodinny Zivot v judikatuie ESLP.
Diplomové prace zpracovana na Pravnické fakult¢ Masarykovy univerzity,
Brno, 2011, dostupna na www.law.muni.cz (citace ze dne 28. 11. 2011).
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Gstavni soud.®® Jen tak bude mozné piekonat (i odbornou) praxi
zazité "tradiéni" modely rodinného Zivota ("vychovne zpiisobilejsi je
matka, protoze je Zena") a stereotypy v pravnim mysleni (“st7idava
péce nesmi byt narizena proti viili matky").

Zel, Sesky zakonodarce je této problematice stale mnoho dluZen.
Torzo rodinného kodexu z Sedesatych let minulého stoleti (srov. zakon
¢. 94/1963 Sh.), naroubované novinkami majicimi oporu
v lidskopravnich timluvach (viz zejména zakon ¢. 91/1998 Sb.), neni
dastojnym pramenem prava. Jde-li o névrh obCanského zikoniku
(dale jen NOZ), mnohé otazky zazird nové&.?  Predevsim,
zdiraznéme zakotveni pfirozeného prava kazdého brat se o viastni
stesti a stésti své rodiny nebo lidi blizkych takovym zplsobem, jenz
nepusobi bezdivodné jmu druhym (§ 3 NOZ). Poukazme také na
¢ast druhou ,Rodinné pravo“ nového obcanského zakoniku
koncipovanou zasadné v duchu evropskych lidskopravnich standardu,
jde-li kupt. o osvojeni nezletilého, Gpravu styku s détmi pomoci i tzv.
asistovaného kontaktu, resp. setkavani se na neutralni pidé (viz § 891
NO2Z).

Nicméné, nelze zavtit o¢i pied zakotvenim terminu ,,ndhradni matka“
do ustanoveni upravujicich osvojeni mezi blizkymi ptibuznymi (§ 804
NOZ).?? Umoznéni osvojeni pravé mezi blizkymi ptibuznymi, bylo-li
dit¢ donoSeno , ndhradni matkou" povazujeme za véc zcela
nepfiijatelnou. Dodejme, ze kontroverzni ustanoveni bylo do nového
obcanského zakoniku vtéleno teprve nedavno, v rozporu s vécnym
zamérem.?  Mame zato, e pravé toto ustanoveni naru$uje novou
koncepci osvojeni, respektujici revidovanou Umluvu 0 osvojen.

V této véci se klade otazka, zda nesetrvat na tradicnim pojeti jednoty
genetického — biologického — socialniho — pravniho rodicovstvi.
Inovace v duchu experimentu, jehoz podstatou je instrumentalizace
Zeny, neprinad$i détem pravni (a zivotni) jistotu a nepochybné
v budoucnu vyvola mnohé spory. Nova tprava vzbuzuje dojem, Ze o
dit¢ jde az na druhém misté. Jaké bude jeho postaveni, pokud si
objednatelé sviij zdmér rozmysli nebo zemfou? Dokaze matka, ktera
dité¢ "jen porodila” byt "dobrou matkou"? Zdtraznéme, ze kazdy ma

2 v/ podrobnostech Telec, I.:  Subjektivni prava rodinnd a otazka
metodologicka. Tento sbornik.

21 Srov. verzi po 3. &teni na portale Poslanecké snémovny, WWW.psp.cz
(citace ze dne 28. 11. 2011).

2§ 804
Osvojeni je vylou¢eno mezi osobami spolu pfibuznymi v piimé linii a

mezi sourozenci. To neplati v pfipadé nahradniho matefstvi.

2 K tomu viz také Elids, K., Zuklinova, M.: Principy a vychodiska nového
kodexu soukromého prava. Praha: Linde, 2000.
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pravo na rodinny Zzivot, resp. na zivot v laskyplném a podnétném
prostiedi. Stranou nechdvame skuteCnost, ze cloveék, at’ uz v
prenatalnim vyvoji ¢i kdykoli pozdé&ji, nesmi byt pfedmétem jakékoli
smlouvy, byt tzv. nelplatné. Dodejme jen, Ze prava a povinnosti
zalozené absolutné neplatnou smlouvou jsou nevynutitelna.

3.2.

Lidskopravnim prizmatem byva v literatufe nahlizena také
problematika rovnych prav osob téhoz pohlavi, at’ uz chtéji svlij vztah
institucionalizovat ¢i nikoli, a faktickych svazki osob bez ohledu na
pohlavi ve vazb¢ na prava a povinnosti, ktera jsou zakony tradi¢né
vymezena pouze pro manzele.”

(a) Je vieobecné znamo, 7e v Ceské republice doslo pomérné nedavno
K ptijeti zdkona o registrovaném partnerstvi, ktery osobam stejného
pohlavi zajistil pomérn€ vysoky status prav (srov. zakon ¢. 115/2006
Sb.). Z legislativné technického hlediska se vSak jedna o dilo zcela
nekoncepéni, terminologicky nejednotné, jak jiz byva typické pro
poslanecké iniciativy.”> V této souvislosti si opét mizeme poloZit
mnoho otazek, zejména jde-li o pravo osob téhoz pohlavi na svéfeni
déti do péstounské péce, resp. na osvojeni za trvani partnerstvi.”®
Pokud jde o novy ob¢ansky zakonik, Zel, na dlouhodobé kladené
dotazy nepfinasi odpovédi, resp. registrované partnerstvi vibec
neupravuje. Tento nedostatek vSak nemize byt pii¢itan hlavnim
zpracovatelim, ale konzervativismu casti spolecnosti. Nelze vSak

24 \/ podrobnostech srov. Scheu, H. Ch.: Rodina bez manZelstvi. Evropsky

soud pro lidska prava o statusu osob stejného pohlavi. Databaze ASPI (citace
ze dne 28. 11. 2011).

® Tak Zoulik, F.- Uvaha o nasi soucasné legislativé. In Anonymus
(ed).: Ve sluzbach prava. Sbornik pfispévka k 10. vyroéi zaloZeni
pobocky nakladatelstvi C. H. Beck v Praze. Praha: C. H. Beck, 2003,
s. 1 anasl.

% jde-li o Seskou praxi, viz Hovorka, D.: Svéteni ditéte do nahradni rodinné
péce homosexualné orientovanych osob z hlediska zakazu diskriminace
podle sexudlni orientace. Tento sbornik.  Dale viz Kuhn, Z.: ESLP k
moznosti  homosexualit adoptovat dité. Dostupné na Www.jine.pravo.cz
(citace ze dne 28. 11. 2011).

Pokud jde o nejnovéjsi zahrani¢ni Gpravy, viz Grosman, C. P., Herrera,
M.: Family, Pluralism and Equality: Marriage and Sexual Orientation in
Argentine Law. In Atkins, B.: The International Survey of Family Law. 2011
Edition. Bristol: Jordan Publishing Limited, 2011, s. 27 -50; Szeibert, O.:
How Cohabitants and Registered Partners Can or Cannot be a Childs Legal
Parent in Hungary with a Special View to the "Pater Est" Principle for
Cohabitants. Tamtéz, s. 211 - 220.

Komparatistice star§ich uprav je vénovano dilo Boele-Woelki, K., Fuchs,
A.: Legal Recognition of Same-Sex Couples in Europe. Antwerp - Oxford -
New York: Intersentia, 2003.
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nevidét, ze i v naSem prostiedi se vyskytly piipady, kdy si 0soby
téhoz pohlavi pofidili v zahrani¢i ,,pravné* dité a domahali se zapisu
svych statusovych poméri do vefejnych knih. Také v této véci se
kladou mnohé otazky, zejména zda ma tradicni pohled na véc
reprezentovany "vetejnym potradkem™ ustoupit pravu téchto osob na
plnohodnotny rodinny Zivot, ktery fakticky funguje, nékdy dokonce
v souladu s biologickym ¢&i genetickym a socialnim stavem véci.
Mame za to, ze kogentni pravo musi ustoupit faktickému stavu véci,
pokud - slovy judikatury Evropského soudu pro lidska prava, byt v
jiné véci - nikomu nepiinasi uzitek.

Nejnovejsi judikatura Evropského soudu pro lidskd prava bude
nepochybné vyzvou i pro ¢eského zakonodarce, a to nejen ve vazbé na
déti, ale i v souvislosti s formou ochrany souziti osob téhoz pohlavi.
Poukazme na véc E. B. v. Francie a Schalk a Kopf v. Rakousko.

(b) Pokud jde o osoby rtzného pohlavi, mnohé se dnes jevi v jiném
svétle. Razné zahrani¢ni pravni fady ptiznavaji témto neformalnim
svazkim stejné dasledky a ochranu jako svazkim zaloZenym
manZelstvim, resp. registraci ¢i jinou formou institucionalizace.”” Na
véc je mozné pohlizet tradi¢né, Cili fici, Ze osoby riizného pohlavi
mohou uzavtit manzelstvi. Pokud tuto starobylou instituci odmitaji Ci
neuznavaji, vylucuji se dobrovolné z tradicni ochrany poskytované
staty pravé svazkim zaloZzenym manzelstvim. Nicméng, de facto
svazky mohou byt tvofeny také osobami stejného pohlavi. Tyto osoby
manzelstvi uzaviit nemohou. Lze s ptat, zda i t€émto osobam
poskytovat — s ohledem na fakticitu — stejnou ¢i obdobnou ochranu,
resp. prava a povinnosti, jako svazkim zalozenym manzelstvim,
zejména ve vazbé na spolecné déti.

Z judikatury Evropského soudu pro lidskad prava se podava, ze ano.
Uved’'me pomérné znamou véc Keegan v. Irsko.

(c) Samostatny pfedmét zajmu piedstavuji transsexualové. V nasem
prosttedi je véc dlouhodobé nefeSena, pomineme-li vefejnopravni
pfedpisy. Je mozné mit za to, Ze skuteCnost, Ze teorie ani praxe si
Vv této véci neklade mnoho otazek a nevytvari tak témto osobam zadné
piekazky v zalozeni a ochrané jejich rodinného Zzivota, resp. jeho
institucionalizaci, je pozitivni.

Odborné vetejnosti je z judikatury Evropského soudu pro lidska prava
znama véc Goodwin v. Spojeni Krdalovstvi. Dodejme, ze tvirci nového
obcanského zakoniku tuto problematiku nepomiji, byt se ji vénuji
jen Vv obecné casti ve vazbé na proces zmény pohlavi. Mimo jiné je

" K tomu napf. nejnov&ji  Sutherland, E. E.: "The Easing of Certain Legal
Difficulties": Limited Legal Recognition of Cohabitation under Scots Law.
In Atkins, B.: The International Survey of Family Law. 2011 Edition. Bristol:
Jordan Publishing Limited, 2011, s. 335 - 366; Bailey, M.: Polygamy and
Unmarried Cohabitation. Tamtéz, s.123 - 146; Lund-Andersen, I.: Registered
and Unmarried Partners in Denmark - Recent Legal Development. Tmtéz, s.
157 - 164.
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stanoveno, ze manzelstvi nebo registrované partnerstvi zménou
pohlavi zanika (srov. § 29 odst. 2 NOZ).%

4. ZAVER

Obecné lze fici, ze diky naznaCenému vyvoji - lidskoprévni
dimenzi rodinného prava a jeho konstitucionalizaci - nabyvaji také
subjektivni (soukromd i vefejnd) rodinna prdva u nds, ale i v fad¢
zemi novy rozmér. To vSe ma vyznamny dopad na vyvoj rodinnych
prav, na jejich interpretaci a aplikaci. Rodinnd prava, a¢ rdzna
V jednotlivostech, se tak stivaji velmi podobnymi ve své podstats.”
Ugelem rodinnych prav nemiize byt nez ochrana slabsiho, harmonie,
rovnovaha. Z pravné filozofického hlediska dochazi k faktickému a
spontannimu  sblizovani rodinnych prav.®® Lze tak hovofit o
postupném hodnotovém obohacovani rodinnych prav a o jejich
pozitivnim evoluénim vyvoji.*®  Dodejme, Ze &lanek 8 Umluvy o

8§29 Zména pohlavi

(1) Zména pohlavi cloveéka nastava chirurgickym zakrokem pfi
soucasném znemoznéni reprodukéni funkce a pfeméné pohlavnich
organli. M4 se za to, Ze dnem zmény pohlavi je den uvedeny v
potvrzeni vydaném poskytovatelem zdravotnich sluzeb.

(2) Zména pohlavi nema vliv na osobni stav ¢lovéka, ani na jeho
osobni a majetkové pomery; manzelstvi nebo registrované partnerstvi
vSak zanikd. O povinnostech a pravech muze a Zeny, jejichz
manzelstvi zaniklo, ke spolecnému ditéti a o jejich majetkovych
povinnostech a pravech v dobé po zaniku manzelstvi plati obdobné
ustanoveni o povinnostech a pravech rozvedenych manzeli ke
spole¢nému ditéti a o jejich majetkovych povinnostech a pravech v
dobé¢ po rozvodu; soud rozhodne, a to i bez navrhu, jak bude kazdy z
rodi¢l napiisté o spole¢né dit€ peCovat.

2 Srov. napt. Vlaardingerbroek, P.: General Trends in Dutch Family
Law. The Continuing Influence of Human Rights Conventions upon
Dutch Family Law. In Taekema, S. (ed.): Understanding Dutch Law.
Den Haag: Boom Juridische vitgevers (BJu), 2004, s. 217 a nasl,;
Welstead, M.: Influence of Human Rights and Cultural Issues.
Tamtéz, s. 143 a nasl.

%0 Srov. zejména dilo Antokolskaia, M.: Harmonisation of Family
Law in Europe: A Historical Perspective. A Tale of two millennia.
Antwerpen - Oxford: Intersentia, 2006.

31 srov. Stalford, H.: Concepts of Family Law under EU Law —
Lessons from the ECHR. International Journal of Law, Policy and the
Family, 2002, s. 410; Caracciolo Di Torella, E., Masselot, A.: Under
Construction: EU Family Law. European Law Rev., 2004, s. 32; dale
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ochran¢ lidskych prav a zakladnich svobod zakotvujici pravo na
respektovani rodinného Zivota kazdého, k tomu vyznamné piispiva.
Jeho obecné pojeti, a zejména nejnovejsi judikatura Evropského soudu
pro lidska prava, napomahaji k novému nazirani prav ¢loveéka a k
evropskému konsensu.
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také Pintens, W.: Europeanisation of Family Law. In Boele-Woelki, K.
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